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จิิตวิิทยาการเมืืองของการดำเนิินนโยบายเชิิงปฏิิปัักษ์์ต่่อวิิกฤต
สภาพภููมิิอากาศของอดีีตประธานาธิิบดีีโดนััลด์์ ทรััมป์์  
กัับภาวะผู้้�นำของสหรััฐอเมริิกาที่่�สั่่�นคลอน

ศิิวััชฐ์์ วรรณโกมล1

บทคััดย่่อ
บทความนี้้�มีวีัตัถุปุระสงค์เ์พื่่�อศึกึษาแรงขับัเคลื่่�อนภายใต้พ้ฤติกิรรมการดำเนินิ

นโยบายที่่�เป็็นปฏิิปัักษ์์ต่่อการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศโลก 
ของสหรััฐอเมริิกาสมััยอดีีตประธานาธิิบดีีโดนััลด์์ ทรััมป์์ ผ่่านมุุมมองจิิตวิิทยา
การเมืือง โดยวิิเคราะห์์องค์์ประกอบทางจิิตของอดีีตประธานาธิิบดีี สามประการ 
ซึ่่�งประกอบด้้วย บุุคลิิกลัักษณะ ความผิิดปกติิทางจิิต และเจตคติิต่่อปััญหา 
การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศโลก ตลอดจนประเมิินผลกระทบที่่�เกิิดจาก
พฤติกิรรมการดำเนินินโยบายดังักล่า่วในระดับัระหว่า่งประเทศ บทความนี้้�ใช้ร้ะเบียีบ
วิิจััยเชิิงคุุณภาพ เน้้นที่่�การวิิเคราะห์์หลัักฐานปฐมภููมิิเป็็นสำคััญ ข้้อถกเถีียงหลััก 
ของบทความ คือื บุคุลิกิลักัษณะ ความลุ่่�มหลงในตนเอง และเจตคติิที่่�ปฏิเิสธการมีอียู่่�
ของปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศโลกของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์  
เป็น็แรงขับัเคลื่่�อนสำคัญัภายใต้พ้ฤติกิรรมการดำเนินินโยบายเชิงิปฏิปิักัษ์ต์่อ่การแก้ไ้ข
ปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ พฤติิกรรมการดำเนิินนโยบายในลัักษณะ
ข้า้งต้น้ลดทอนภาวะผู้้�นำของสหรััฐอเมริิกา ในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ
ภููมิอิากาศในเวทีโีลก เพื่่�อฟื้้�นฟููภาวะผู้้�นำที่่�ถดถอยดังักล่า่ว บทความนี้้�เสนอว่า่ รัฐับาล
สหรัฐัฯ ควรดำเนินินโยบายทางการทููตเพื่่�อสร้้างความไว้้ใจ พร้้อมทั้้�งสร้้างความร่่วมมือื
กัับประเทศจีีนในเวทีีโลกเพื่่�อให้้การแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ 
มีีประสิิทธิิภาพมากขึ้้�น และบรรลุุเป้้าหมายการลดการปล่่อยก๊๊าซเรืือนกระจกตามที่่�
ระบุุไว้้ในความตกลงปารีีส 

คำสำคััญ: อดีีตประธานาธิิบดีีโดนััลด์์ ทรััมป์์ นโยบายต่่างประเทศสหรััฐอเมริิกา  
การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศโลก ความตกลงปารีีส จิิตวิิทยาการเมืือง
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A Political Psychology of Donald Trump’s Anti-Climate 
Policy and the Trembling U.S. Leadership 

Siwat Varnakomola2

ABSTRACT

This article aims to study the driving forces behind the U.S. administration’s 

anti-climate policy through a political psychology perspective by analysing three 

main psychological traits of former President Donald Trump. These traits consist 

of his personality, mental illness, and his perception of global climate change. 

Furthermore, this article assesses the repercussions of the Trump administration’s 

anti-climate policy at the international level. This article utilises qualitative research 

methods with a focus on analysing primary sources. The main argument of this 

article is that Trump’s distinct personality traits, narcissism, and his denial of the 

existence of global climate change are the main driving forces behind his  

administration’s anti-climate policy. Consequently, such a policy undermines U.S. 

leadership on the climate issue in the global arena. To restore such leadership, 

this article suggests that the U.S. government ought to pursue trust diplomacy 

towards other countries together with collaborating with China to combat the 

climate crisis more efficaciously as well as accomplish the target to reduce  

global greenhouse gas emissions as stated in the Paris Agreement. 

Keywords: Former President Donald Trump, U.S. Foreign Policy, Global Climate 
Change, Paris Agreement, Political Psychology
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บทนำ

ภายหลัังอดีีตประธานาธิิบดีีโดนััลด์์ ทรััมป์์ (Donald Trump) ชนะการเลืือกตั้้�ง

ใน ค.ศ.2016 ภายใต้้คติิพจน์์ (slogan) “อเมริิกาต้้องมาก่่อน (America First)” (Porter, 

2018, p. 38) อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์แสดงท่่าทีีที่่�เป็็นปฏิิปัักษ์์ต่่อการเปลี่่�ยนแปลง

สภาพภููมิิอากาศอย่่างชััดเจน ทั้้�ง ๆ ที่่�ปััญหานี้้�ได้้รัับการพิิสููจน์์โดยหลัักฐาน 

ทางวิทิยาศาสตร์์จำนวนมากแล้้วก็็ตาม ดังัเช่่นคำกล่่าวของอดีีตประธานาธิบิดีีทรััมป์์ว่่า 

“การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศเป็็น ‘สิ่่�งหลอกลวง (hoax)’ ที่่�ประเทศจีนีสร้า้งขึ้้�น” 

(Worland, 2019) ด้้วยเจตคติิต่่อปััญหาดัังกล่่าวส่่งผลให้้อดีีตประธานาธิิบดีีดำเนิิน

นโยบายที่่�สวนทางกัับการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ 

หลายประการ (Davenport, 2017; Dennis & Eilperin, 2019; Kotchen, 2017) ตัวัอย่า่ง

ที่่�สำคััญที่่�สุด คือื การประกาศความตั้้�งใจที่่�จะถอนสหรััฐฯ ออกจากความตกลงปารีีส 

(Paris Agreement) เนื่่�องจากอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์มองว่่า “ความตกลงดัังกล่่าว

ทำให้้แรงงานชาวอเมริิกัันและประชาชนผู้้�เสีียภาษีีต้้องสููญเสีียงาน ได้้ค่่าแรงที่่�ต่่ำ 

โรงงานหลายแห่ง่ถููกปิดิ และลดทอนผลผลิติทางเศรษฐกิจิอย่า่งมหาศาล” (The White 

House, 2017) ทว่า่ การดำเนินินโยบายลักัษณะนี้้�นอกจากจะไม่ส่ะท้อ้น “อเมริกิาต้อ้ง

มาก่่อน” อย่่างแท้้จริิงแล้้ว ยัังค่่อย ๆ บ่่อนทำลายหลัักประกัันความเป็็นอยู่่�ที่่�ดีี 

และวิิถีีชีีวิิตของชาวอเมริิกััน (American way of life) ในระยะยาว (Bacevich, 2017) 

ซ้ำ้ร้า้ย ยังัส่ง่ผลให้ค้วามเป็น็ผู้้�นำในการแก้ไ้ขปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศ

ของสหรััฐฯ ในระดัับโลกถููกบั่่�นทอน

พฤติิกรรมการดำเนิินนโยบายซึ่่�งแฝงไปด้้วยเจตคติิเชิิงปฏิิปัักษ์์ต่่อปัญัหาการ

เปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์นี้้� ก่่อให้้เกิิดการถกเถีียง

เป็็นวงกว้้างถึงึสาเหตุเุบื้้�องหลังัของเจตคติแิละการกระทำดังักล่่าว และความเป็็นไปได้้ 

ที่่�การกระทำในครั้้�งนี้้�อาจส่่งผลกระทบต่่อภาวะผู้้�นำของสหรััฐฯ ในการแก้้ไขปััญหา

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศในเวทีโีลก การศึกึษาความสััมพันัธ์ร์ะหว่า่งประเทศ

กระแสหลัักอธิิบายสาเหตุุของการกระทำข้้างต้้นโดยมุ่่�งเน้้นอิิทธิิพลของปััจจััย 

เชิิงโครงสร้้างและเชิิงสถาบัันเป็็นหลััก ทำให้้อิิทธิิพลของตััวแสดงในระดัับ

ปััจเจกบุุคคลไม่่ค่่อยได้้รัับความสำคััญ ดัังเช่่น เคนเน็็ธ วอลซ์์ (Kenneth N. Waltz) 

ถกเถียีงว่า่ ปัจัจัยัในระดัับปััจเจกบุุคคลมีอีิทิธิพิลต่อ่พฤติกิรรมของรัฐัก็จ็ริงิ ทว่า่ปัจัจัยั

เชิงิสถาบันัในระดับัระหว่า่งประเทศกลัับเป็็นตัวักำหนดพฤติกิรรมของรัฐัเสียีมากกว่า่ 

เพราะ วอลซ์์เชื่่�อว่่า “ธรรมชาติิของมนุุษย์์เป็็นสิ่่�งที่่�ตายตััว (fixed) ซึ่่�งตรงข้้ามกัับ
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สถาบัันทางสัังคมและการเมืืองที่่�สามารถเปลี่่�ยนแปลงได้้” (Waltz, 2001, p. 41) 

อย่่างไรก็็ดีี การวิิเคราะห์์โดยเน้้นความสำคััญของปััจจััยเชิิงสถาบัันในระดัับระหว่่าง

ประเทศแบบวอลซ์ ์ไม่อ่าจอธิบิายพฤติกิรรมของรัฐัในระบบระหว่า่งประเทศได้อ้ย่า่ง

ครอบคลุุม (Streich, 2019) เพราะฉะนั้้�น บทความนี้้�จึึงต้้องการชี้้�ชวนให้้เห็็นว่่า  

การวิเิคราะห์ต์ัวัแสดงในระดัับปัจัเจกบุุคคลผ่า่นกรอบคิดิจิติวิทิยาการเมือืงสามารถ

ตอบคำถามเหล่่านี้้�ได้้ครอบคลุุมมากขึ้้�น

เช่น่เดียีวกันั การศึกึษาความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งประเทศกระแสหลักัมักัวิเิคราะห์์

ปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศผ่่านกรอบความมั่่�นคง (security) และ 

ธรรมาภิิบาลโลก (global governance) เป็็นหลััก กล่่าวคืือ ในด้้านหนึ่่�ง นัักวิิชาการ

กลุ่่�มแรกมัักชี้้�ให้เ้ห็น็ถึงึผลกระทบที่่�เกิดิจากปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศ

โลกต่่อความมั่่�นคงของรััฐ ซึ่่�งส่่งผลให้้ตััวแสดงภายในประเทศและระหว่่างประเทศ 

เช่่น ภาคประชาสังัคม และองค์์การระหว่่างประเทศ ร่่วมสร้้างนโยบายเพื่่�อแก้้ไขและ

บรรเทาผลกระทบจากปััญหาดัังกล่่าว (Busby, 2022; Dalby, 2013; Joseph, 2023; 

Trombetta, 2009) ในอีีกด้้านหนึ่่�ง นัักวิิชาการกลุ่่�มหลัังมุ่่�งชี้้�ให้้เห็็นถึึงความสำคััญ 

ของการสร้า้งความร่ว่มมือืระหว่า่งตัวัแสดงต่า่ง ๆ  ในระบบระหว่า่งประเทศเพื่่�อแก้ไ้ข

ปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศผ่า่นกลไกพหุภุาคี ี(multilateral mechanism) 

อาทิิ กรอบอนุุสััญญาสหประชาชาติิว่่าด้้วยการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ  

(United Nations Framework Convention on Climate Change: UNFCCC) (Bulkeley 

& Newell, 2023; Deere-Birkbeck, 2009; Kirton, Kokotsis, & Brittaney, 2022; 

Vogler & Stephan, 2013) ด้้วยทั้้�งสองกรอบข้้างต้้นมุ่่�งเน้้นระดัับการวิิเคราะห์์ปััญหา

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศโลกเพียีงระดับัประเทศและระหว่า่งประเทศเท่า่นั้้�น 

ส่่งผลให้้การวิิเคราะห์์ปััญหาดัังกล่่าวในระดัับปััจเจกบุุคคลถููกลดความสำคััญ  

เพราะฉะนั้้�น บทความวิจิัยันี้้�ซึ่่�งศึกึษาปัญัหาดังักล่า่วผ่า่นกรอบคิดิจิติวิทิยาการเมือืง

จะเผยให้้เห็็นถึึงอิิทธิิพลของปััจเจกบุุคคลต่่อการดำเนิินนโยบายเพื่่�อแก้้ไขปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศโลก อันัจะช่ว่ยเติมิเต็็มให้ก้ารทำความเข้้าใจปััญหา

ดัังกล่่าวผ่่านมุุมมองความสััมพัันธ์์ระหว่่างประเทศสมบููรณ์์ยิ่่�งขึ้้�น

การศึกึษาความสัมัพันัธ์์ระหว่่างประเทศผ่่านกรอบจิติวิทิยาการเมือืงชี้้�ให้้เห็น็ว่่า 

คุณุลัักษณะทางจิิตวิทิยาของปััจเจกบุุคคล (psychological traits) อาทิิ บุคุลิกิลัักษณะ 

(personality) เจตคติ ิ(perception) อารมณ์ ์(emotion) ความรู้้�สำนึกึ (conscientiousness) 

ความเชื่่�อ (belief) แรงจููงใจ (motivation) และความผิิดปกติิทางจิิต (mental illness) 

มีีอิิทธิิพลต่่อพฤติิกรรมที่่�รัฐแสดงออกอย่่างมาก เนื่่�องจากคุุณลัักษณะเหล่่านี้้� 
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เป็็นปััจจััยที่่�ขััดเกลากระบวนการเลืือกทางเลืือกนโยบายที่่�เหมาะสมเพื่่�อแสดง

พฤติกิรรมหนึ่่�ง ๆ  ของรัฐั (Byman & Pollack, 2001; Drezner, 2020; Hermann, 1980; 

Hudson & Day, 2020; Jervis, 2013, 2017) ดังัที่่� Jervis (2013) และ Hudson and Day 

(2020) ชี้้�ให้้เห็็นว่่า ความลำเอีียงในการรัับรู้้� (cognitive bias) ข้้อจำกััดของการรัับรู้้�

บุุคลิิกลัักษณะ และความเชื่่�อที่่�ปัจเจกบุุคคลสั่่�งสมมาผ่่านประสบการณ์์ เป็็นปััจจััย 

ที่่�ขัดัเกลาเจตคติขิองปัจัเจกบุคุคลต่อ่ข้อ้มููลใหม่ ่ๆ  ที่่�เข้า้มาซึ่่�งจะส่ง่ผลต่อ่กระบวนการ

ประมวลและสร้้างข้้อสรุุปจากข้้อมููลนั้้�น ๆ และเน้้นย้้ำว่่า องค์์ประกอบทางจิิต 

ของปััจเจกบุุคคลเหล่่านี้้�เป็็นทั้้�งปััจจััยที่่�ขััดเกลาพฤติิกรรมการตััดสิินใจนโยบาย 

ต่่างประเทศของผู้้�นำและขัับเคลื่่�อนพฤติิกรรมของรััฐ (Jervis, 2017) 

ในทำนองเดียีวกันั Hermann (1980) พบว่า่บุคุลิกิลักัษณะของผู้้�นำไม่ว่่า่จะเป็น็

ระดับัความเป็น็ชาตินิิยิม ความเชื่่�อในศักัยภาพการจัดัการของตนเอง ความใฝ่อ่ำนาจ

ความใฝ่่สััมพัันธ์์ การพิิจารณาความซัับซ้้อน และความไม่่ไว้้วางใจผู้้�อื่่�น ความสนใจ

ในกิิจการระหว่่างประเทศ และประสบการณ์์การทำงานด้้านการทููต ล้้วนมีีอิิทธิิพล

ต่่อพฤติกิรรมการดำเนินินโยบายต่่างประเทศของผู้้�นำในระดัับและรููปแบบที่่�แตกต่่างกันั 

อีีกทั้้�ง Byman and Pollack (2001, p. 19) พบว่่า ความปรารถนา (aspiration)  

ความสามารถ (abilities) และบุุคลิิกลัักษณะของปััจเจกบุุคคลล้้วนส่่งผลต่่อทั้้�ง 

การกำหนดพฤติิกรรม ความตั้้�งใจ วิิธีีการเพื่่�อบรรลุุเป้้าประสงค์์ของรััฐ ๆ หนึ่่�ง  

และปฏิิกิิริิยาตอบสนองจากรััฐอื่่�น ๆ ในระบบระหว่่างประเทศ เช่่น สงครามโลกครั้้�ง

ที่่�สองอาจไม่่เกิิดขึ้้�น ถ้้าอดอล์์ฟ ฮิิตเลอร์์ (Adolf Hitler) ซึ่่�งมีีความปรารถนาที่่�จะ

สถาปนาตนเองเป็็น “ผู้้�นำแห่่งทวีีปยุุโรปทั้้�งมวล” (master of all Europe) ไม่่ได้้เป็็น

ผู้้�นำของประเทศเยอรมนีีในขณะนั้้�น ด้้วยเหตุนุี้้� ผู้้�นำที่่�มีีองค์์ประกอบทางจิิตดัังกล่่าว

ต่า่งกันั อาจนำไปสู่่�แนวโน้ม้การตัดัสินิใจเลือืกทางเลือืกดำเนินินโยบายตอบสนองต่อ่

ปัญัหาแตกต่า่งกันั (Jervis, 2013) เพราะฉะนั้้�น การวิเิคราะห์อ์ิทิธิพิลของปัจัเจกบุคุคล

ต่่อการดำเนิินนโนบายต่่างประเทศจึึงไม่่อาจมองข้้ามได้้

ดัังนั้้�น บทความนี้้�จึึงประยุุกต์์ใช้้กรอบคิิดจิิตวิิทยาการเมืืองมาอธิิบายสาเหตุุ

ภายใต้้การดำเนิินนโยบายเชิิงปฏิิปัักษ์์ของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์โดยวิิเคราะห์์ 

ถึึงองค์์ประกอบทางจิิตของอดีีตประธานาธิิบดีีสามประการอัันประกอบด้้วย 

บุคุลิกิลัักษณะ ความผิิดปกติทิางจิติ และเจตคติิต่อ่ปััญหา เนื่่�องจากการประเมิินองค์์

ประกอบเหล่่านี้้�ช่่วยอธิิบายปััจจััยซึ่่�งผลัักดัันให้้ผู้้�นำเลืือกที่่�จะดำเนิินนโยบาย 

ต่่างประเทศหนึ่่�ง ๆ รวมทั้้�งช่่วยคาดการณ์์แนวโน้้มของการแสดงออกซึ่่�งพฤติิกรรม

ของผู้้�นำต่่อปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศได้้ในอนาคต 
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บทความนี้้�มุ่่�งพิิสููจน์์ว่่า องค์์ประกอบทางจิิตข้้างต้้นเป็็นปััจจััยที่่�ส่่งผลต่่อ 

การตััดสิินใจดำเนิินนโยบายของปััจเจกบุุคคล และตอบคำถามสำคััญสองประการ

ดัังนี้้� ประการแรก คืือ องค์์ประกอบทางจิิตเหล่่านี้้�ขับเคลื่่�อนพฤติิกรรมการดำเนิิน

นโยบายเชิิงปฏิิปัักษ์์ต่่อการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศโลก 

ของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์อย่่างไร ประการที่่�สอง คืือ พฤติิกรรมการดำเนิิน

นโยบายเชิิงปฏิิปัักษ์์ดัังกล่่าวส่่งผลกระทบต่่อความพยายามแก้้ไขปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศและภาพลัักษณ์์ของสหรััฐฯ ในฐานะผู้้�นำการแก้้ไข

ปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศในเวทีีระหว่่างประเทศอย่่างไร

ข้้อถกเถีียงหลัักของบทความ คืือ บุุคลิิกลัักษณะ ความลุ่่�มหลงในตััวเอง  

และเจตคติทิี่่�ปฏิเิสธปัญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศของอดีตีประธานาธิบิดีทีรัมัป์์ 

ล้ว้นเป็น็ปัจัจัยัที่่�ผลักัดันัให้อ้ดีตีประธานาธิบิดีตีัดัสินิใจดำเนินินโยบายเชิงิปฏิปิักัษ์ต์่อ่

การแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ พฤติิกรรมการดำเนิินนโยบาย

ลัักษณะนี้้�บั่่�นทอนภาวะผู้้�นำของสหรััฐฯ ในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ

ภููมิิอากาศในเวทีีระหว่่างประเทศ รวมทั้้�งเปิดิโอกาสให้้ประเทศจีีนขึ้้�นมามีีบทบาทนำ

ในการแก้้ไขปััญหาดัังกล่่าวแทนที่่�สหรััฐฯ ซึ่่�งอาจกลายมาเป็็นข้้อจำกััดในการฟื้้�นฟูู

ภาวะผู้้�นำของสหรััฐฯ ในการแก้้ไขปััญหานี้้�ในอนาคต

วิิธีีวิิจััยเพื่่�อพิิสููจน์์ความสมเหตุุสมผลของข้้อถกเถีียงดัังกล่่าวมีีสามลัักษณะ 

ได้้แก่่ หนึ่่�ง การวิิเคราะห์์แถลงการณ์์ คำปราศรััย และทวิิตเตอร์์ส่่วนตััว (Twitter) 

ของอดีตีประธานาธิบิดีีทรัมัป์ท์ี่่�เกี่่�ยวข้อ้งกัับปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศ 

เนื่่�องจากหลักัฐานดังักล่า่วสะท้อ้นบุคุลิกิลักัษณะและเจตคติขิองอดีตีประธานาธิบิดีี

ทรััมป์์ต่่อประเด็็นปััญหานี้้�อย่่างชััดเจน สอง การวิิเคราะห์์บุุคลิิกลัักษณะของอดีีต

ประธานาธิบิดีผ่ี่านแบบจำลองบุุคลิกิภาพห้้าองค์์ประกอบ (Big Five หรือื five-factor 

model) ที่่�พััฒนาโดย Costa and McCrae (1985) เครื่่�องมืือดัังกล่่าวได้้รัับการพิิสููจน์์

ว่่ามีีความเที่่�ยงตรง สามารถคาดการณ์์พฤติิกรรมของปััจเจกบุุคคลได้้อย่่างแม่่นยำ 

และถููกนำไปใช้้ในงานวิิจััยหลายชิ้้�นในบริิบทวััฒนธรรมที่่�ต่่างกััน (Costa & McCrae, 

1985; McCrae & Costa, 2013; Yao, Xu, & Sun, 2023) เช่่น Yao, Xu, and Sun 

(2023) แสดงให้้เห็็นว่่า บุุคลิิกลัักษณะทั้้�งห้้าของแบบจำลอง Big Five ต่่างส่่งผลต่่อ

ระดัับสุุขภาพจิิตของนัักศึึกษาแพทย์์ในมณฑลซานตง (Shandong) ประเทศจีีน และ 

สาม การวิิเคราะห์์บทวิิจารณ์์ของนัักวิิชาการหรืือผู้้�วิิจารณ์์ในสื่่�อกระแสหลัักของ

สหรััฐฯ อาทิิ The New York Times, The Washington Post, และ Foreign Affairs  
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รวมทั้้�งบทความในวารสารทางวิชิาการซึ่่�งกล่า่วถึงึผลกระทบจากการกระทำของอดีตี

ประธานาธิิบดีีในหลายระดัับ 

บทความนี้้�แบ่่งออกเป็็นสามส่่วนดัังนี้้� ส่่วนแรกจะอธิิบายปััจจััยที่่�ก่่อให้้เกิิด

พฤติกิรรมการดำเนินินโยบายเชิงิปฏิปิักัษ์ต์่อ่การแก้ไ้ขปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ

ภููมิิอากาศของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ โดยยกผลลััพธ์์จากแบบจำลอง Big Five 

เนื้้�อหาจากแถลงการณ์์ของรััฐบาล และทวิิตเตอร์์ส่่วนตััวของอดีีตประธานาธิิบดีี

ทรััมป์์มาประกอบการอธิิบาย ส่่วนถััดมาจะประเมิินผลกระทบจากพฤติิกรรม 

การดำเนิินนโยบายของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ในระดัับระหว่่างประเทศ โดยยก

กรณีีการแข่่งขัันทางภาวะผู้้�นำในการประชุุมรััฐภาคีีอนุุสััญญาสหประชาชาติิว่่าด้้วย

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ (Conference of the Parties: COP) ศัักยภาพด้้าน

พลังังานทดแทนของประเทศจีนี และมุุมมองของประชาคมระหว่า่งประเทศต่อ่บทบาท

นำของสหรััฐฯ ในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศมาประกอบการ

อธิิบาย และส่่วนสุุดท้้าย คืือ ส่่วนสรุุปใจความสำคััญและข้้อเสนอแนะ

แรงขัับเคลื่่�อนภายใต้้พฤติิกรรมการดำเนิินนโยบายเชิิงปฏิิปัักษ์์ต่่อการแก้้ไข
ปัญัหาการเปลี่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศของอดีีตประธานาธิิบดีีโดนััลด์์ ทรััมป์์
ผ่่านกรอบคิิดจิิตวิิทยาการเมืือง

เมื่่�อมองผ่า่นกรอบจิติวิทิยาการเมือืง แรงขัับเคลื่่�อนภายใต้ก้ารดำเนินินโยบาย

เชิิงปฏิิปัักษ์์ต่่อการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศของอดีีต

ประธานาธิิบดีีทรััมป์์สามารถอธิิบายได้้ผ่่านองค์์ประกอบทางจิิตของอดีีต

ประธานาธิิบดีีสามประการ ได้้แก่่ บุุคลิิกลัักษณะ ความผิิดปกติิทางจิิต และเจตคติิ

ต่อ่ปัญัหา เนื่่�องจากองค์ป์ระกอบเหล่า่นี้้�ช่ว่ยให้เ้ข้า้ใจและสามารถคาดการณ์แ์นวโน้ม้

พฤติิกรรมการดำเนิินนโยบายเพื่่�อแก้้ไขปััญหาสภาพภููมิิอากาศของอดีีต

ประธานาธิิบดีีทรััมป์์ทั้้�งในระดัับประเทศและระหว่่างประเทศในอนาคตได้้

1. บุุคลิิกลัักษณะ

นัักวิิชาการสายจิิตวิิทยาการเมืืองถกเถีียงกัันเป็็นเวลานานแล้้วว่่า 

บุุคลิิกลัักษณะของปััจเจกบุุคคลมีีอิิทธิิพลอย่่างมากต่่อการตััดสิินใจดำเนิินนโยบาย 

และบุุคลิิกลัักษณะนี้้�ถููกกำหนดโดยทั้้�งภููมิหลััง (background) และประสบการณ์์ 

(experience) ของปััจเจกเอง (Byman & Pollack, 2001; Hermann, 1980; Hudson & 

Day, 2020; Jervis, 2013) ดังันั้้�น บุคุลิกิลัักษณะของอดีีตประธานาธิบิดีีทรััมป์จ์ึงึย่อ่ม 
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ส่่งผลต่่อการตััดสิินใจดำเนิินนโยบายเพื่่�อแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ 

ภููมิิอากาศนี้้�เช่่นกััน (Bridges, 2019) 

เครื่่�องมืือที่่�นักจิิตวิิทยาคิิดค้้นขึ้้�นมาเพื่่�อบ่่งชี้้�คุณลัักษณะของปััจเจกบุุคคล 

มีหีลากหลาย ทว่า่เครื่่�องมือืที่่�ใช้บ้่ง่บอกบุคุลิกิลักัษณะของอดีตีประธานาธิบิดีทีรัมัป์์

ที่่�บทความนี้้�หยิิบยกมาคืือ Big Five โดย Costa and McCrae (1985) จำแนก

บุุคลิิกลัักษณะของแบบจำลอง Big Five ออกเป็็นห้้าด้้านดัังนี้้� 

ด้้านแรก ความชอบเข้้าสัังคม (extraversion) บุุคลิิกลัักษณะด้้านนี้้�อ้้างถึึง 

ความกระตืือรืือร้้นที่่�จะปฏิิสััมพัันธ์์กัับผู้้�อื่่�นและยึึดโยงกัับเงื่่�อนไขพฤติิกรรมแบบ 

การได้้รัับรางวััลเมื่่�อการกระทำประสบความสำเร็็จ (reward-seeking behaviour)  

ผู้้�ที่่�ได้้คะแนนด้้านนี้้�สููงจะมีีบุุคลิิกลัักษณะที่่�ชอบสัังสรรค์์กัับผู้้�อื่่�นและมีีแนวโน้้มที่่�จะ

แสดงพฤติิกรรมที่่�เรีียกร้้องความสนใจจากสัังคมรอบข้้าง ด้้านที่่�สอง คืือ การเปิิดรัับ

ประสบการณ์์ (openness to experience) อ้้างถึึงความเปิิดกว้้างที่่�จะเรีียนรู้้�

ประสบการณ์์ที่่�แตกต่่างจากเดิิม ความอยากรู้้�อยากเห็็น (curiosity) และความคิิด

สร้้างสรรค์์ (creativity) ผู้้�ที่่�มีีบุุคลิิกลัักษณะด้้านนี้้�สููงจะมีีแนวโน้้มที่่�จะเปิิดรัับ

ประสบการณ์์และความท้้าทายใหม่่ ๆ  ที่่�เข้้ามา ไวต่่อความรู้้�สึึก รวมถึึงมีีจิินตนาการ

และความคิิดสร้้างสรรค์์ที่่�สููง ด้้านที่่�สาม คืือ ความรู้้�สำนึึก (conscientiousness)  

อ้้างถึึงความมีีระเบีียบวิินััย ความพึ่่�งพาได้้ และความตั้้�งมั่่�นผลัักดัันให้้เป้้าหมาย 

ประสบผลสำเร็็จ ผู้้�ที่่�มีีบุุคลิิกลัักษณะด้้านนี้้�สููงมัักประสบความสำเร็็จทางการงาน 

นอกจากนี้้� บุุคลิิกลัักษณะด้้านนี้้�ยัังสามารถชี้้�วััดความเป็็นไปได้้ของประสิิทธิิภาพ 

การทำงานและการวางแผนอย่่างเป็็นระบบอีีกด้้วย ด้้านที่่�สี่่� คืือ ความเป็็นมิิตร 

(agreeableness) อ้า้งถึงึความเข้า้ใจผู้้�อื่่�นและความไม่ย่ึดึมั่่�นในผลประโยชน์ข์องตนเอง 

(altruism) ผู้้�ที่่�มีีบุุคลิิกลัักษณะด้้านนี้้�สููงมีีแนวโน้้มจะแสดงพฤติิกรรมที่่�คำนึึงถึึง 

ความรู้้�สึึกของผู้้�อื่่�นและสามารถสร้้างสััมพัันธ์์ที่่�ลึึกซึ้้�งกัับผู้้�อื่่�นได้้ดีี ในขณะเดีียวกััน 

บุุคลิิกลัักษณะด้้านนี้้�ก็็ถููกยึึดโยงกัับการเป็็นบุุคคลที่่�เชื่่�อถืือได้้ (trustworthy)  

เพราะฉะนั้้�น ผู้้�ที่่�มีบีุคุลิกิลักัษณะด้้านนี้้�ต่ำ่ก็อ็าจแสดงพฤติกิรรมที่่�เป็็นการโกหกหลอกลวง

ได้้มากกว่่าผู้้�ที่่�มีีบุุคลิิกลัักษณะด้้านนี้้�สููง (McAdams, 2016) ด้้านสุุดท้้าย คืือ  

ความไม่่มั่่�นคงทางอารมณ์์ (neuroticism) อ้้างถึึงอารมณ์์และความรู้้�สึึกภายในจิิตใจ

ในเชิิงลบ เช่่น มีีอารมณ์์แปรปรวน (emotional instability) มีีความคิิดลบ หรืือมีี 

ความวิติกกังัวล ผู้้�ที่่�มีบีุคุลิกิลักัษณะด้า้นนี้้�สููงจะมีแีนวโน้ม้ที่่�จะแสดงพฤติกิรรมที่่�อาจ

ส่่งผลเสีีย เช่่น การแก้้แค้้น หรืือการไม่่สามารถควบคุุมอารมณ์์ตนเอง ตลอดจน 

อาจนำไปสู่่�ความผิิดปกติิทางจิิตได้้เช่่นกััน (McAdams, 2016)
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จากการศึึกษาบุุคลิิกลัักษณะของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ของ Nai, Coma, 

& Maier (2019, p. 622) ผ่่านแบบจำลอง Big Five พบว่่า อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์

มีีบุุคลิิกลัักษณะจากสููงไปต่่ำดัังนี้้� ความชอบเข้้าสัังคม การเปิิดรัับประสบการณ์์  

ความรู้้�สำนึกึ ความไม่ม่ั่่�นคงทางอารมณ์ ์และความเป็็นมิติร ซึ่่�งสามารถตีคีวามได้ว้่า่ 

อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์มีีบุุคลิิกลัักษณะชอบเข้้าสัังคม รัักการแสดงความเห็็น 

ของตนเอง กล้้าที่่�เผชิิญปััญหาแม้้จะมีีความเสี่่�ยงสููง สามารถเปิิดรัับประสบการณ์์

ใหม่่ได้้ไม่่มาก มีีความคิิดสร้้างสรรค์์และวิินััยในตััวเองต่่ำ ไว้้ใจไม่่ได้้ แทบไม่่มีี 

ความรอบคอบ มีอีารมณ์แ์ปรปรวน มีคีวามสามารถในการควบคุมุอารมณ์ต์นเองต่ำ่ 

วิิตกกัังวลง่่าย ไม่่สนใจความรู้้�สึึกผู้้�อื่่�น และยึึดผลประโยชน์์ของตนเองเป็็นที่่�ตั้้�ง

บุุคลิิกลัักษณะดัังกล่่าวทำให้้แนวโน้้มพฤติิกรรมของอดีีตประธานาธิิบดีี 

ขัับเคลื่่�อนโดยอารมณ์์ร้้อน ดัังที่่� Drezner (2020, p. 387) ชี้้�ว่่า “ประธานาธิิบดีีทรััมป์์

มีบีุคุลิกิลักัษณะที่่�โดดเด่น่สามประการ คือื โมโหฉุนุเฉียีวง่า่ย (temperature tantrums) 

สมาธิสิั้้�น (short attention span) และมีคีวามสามารถในการควบคุมุอารมณ์์ตนเองต่ำ่ 

(poor impulse control)” ซ้ำ้ร้้าย พฤติกิรรมทางกายและวาจาที่่�แสดงออกก็็ไม่่น่่าเชื่่�อถือื 

ดัังเช่่น คำกล่่าวของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ที่่�กลัับไปกลัับมาว่่าด้้วยปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ กล่่าวคืือ อดีีตประธานาธิิบดีีกล่่าวในทวิิตเตอร์์

ของตนเองเมื่่�อวัันที่่� 7 พฤศจิิกายน ค.ศ.2012 ว่่า “ความคิิดเรื่่�องภาวะโลกร้้อน  

(global warming) เป็็นความคิดิที่่�ถููกสร้า้งขึ้้�นโดยประเทศจีนีเพื่่�อบั่่�นทอนความสามารถ

ในการแข่่งขัันของภาคการผลิิตของสหรััฐฯ” (Trump, 2012) ต่่อมาใน ค.ศ.2013  

อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ประกาศผ่่านทวิิตเตอร์์ส่่วนตััวเช่่นเดิิมว่่า “ภาวะโลกร้้อน

เป็็นสิ่่�งหลอกลวง (hoax) ซึ่่�งมีีราคาแพงโดยสมบููรณ์์” (Trump, 2013) ทว่่า  

ใน ค.ศ.2016 อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์กลัับปฏิิเสธระหว่่างให้้สััมภาษณ์์ในรายการ 

Fox & Friends ว่่า ตนไม่่ได้้กล่่าวว่่าภาวะโลกร้้อนเป็็นสิ่่�งหลอกลวง และเมื่่�อเดือืนมกราคม 

ค.ศ.2020 อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์กล่่าวว่่า “ผมต้้องการอากาศและน้้ำที่่�สะอาด

ที่่�สุุด เรื่่�องสิ่่�งแวดล้้อมสำคััญสำหรัับผมจริิง ๆ  นะ” (Bump, 2020) สร้้างความสัับสน

ให้้กัับทั้้�งประชาชนสหรััฐฯ และประชาคมระหว่่างประเทศเป็็นอย่่างมาก

อีีกทั้้�ง บุุคลิิกลัักษณะของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ดัังกล่่าวผลัักดัันให้้อดีีต

ประธานาธิบิดีแีสดงออกในทางที่่�เรียีกร้้องการสรรเสริญิเยินิยอ และกระทำการต่่าง ๆ  

เพื่่�อบรรลุุผลประโยชน์์ของตนเอง ดัังที่่� McAdams (2016) ประเมิินว่่า บุุคลิิกลัักษณะ

ดัังกล่่าวขัับเคลื่่�อนให้้อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์มีีแนวโน้้มเป็็นผู้้�ตัดสิินใจนโยบาย 

ต่่างประเทศที่่�ก้าวร้้าว (aggressive) ซึ่่�งปรารถนาที่่�จะทำให้้เกิดิผลลัพัธ์์ทางนโยบายที่่� 
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“เข้้มแข็็งที่่�สุุด โดดเด่่นที่่�สุุด และเจิิดจรััสที่่�สุุด” (McAdams, 2016) โดยไม่่คำนึึงถึึง

ความเสีียหายที่่�อาจตามมาจากนโยบายนั้้�น แนวโน้้มพฤติิกรรมดัังกล่่าวสอดคล้้อง

กัับการที่่�อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ประกาศว่่าจะถอนสหรััฐฯ ออกจากความตกลง

ปารีีส เนื่่�องจากการกระทำดัังกล่่าวเรีียกความสนใจจากประชาคมระหว่่างประเทศ

ให้้มาสนใจไม่่เพีียงแค่่ประเทศสหรััฐฯ เท่่านั้้�น ทว่่าสนใจตััวอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์

เองด้้วยเช่่นกััน เพราะ ในด้้านหนึ่่�ง ความตกลงปารีีสไม่่เพีียงแต่่เป็็นความตกลง

ระหว่่างรััฐเพื่่�อแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศเท่่านั้้�น ทว่่าเป็็นความ

ตกลงเชิิงสััญลัักษณ์์ (symbolic) ที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความรัับผิิดชอบที่่�จะแก้้ไขปััญหา

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศร่่วมกัับนานาประเทศด้้วยเช่่นกััน 

นอกจากนี้้�  นัักวิิชาการบางท่่านยัังมองว่่าข้้อสรุุปนี้้�สอดคล้้องกัับ 

การประชุุมสุุดยอดระหว่่างเกาหลีีเหนืือและสหรััฐฯ ใน ค.ศ.2018 (Hudson & Day, 

2020; Streich, 2019) เพราะอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ตััดสิินใจที่่�จะเจรจากัับผู้้�นำ

เกาหลีีเหนืือโดยสัันติิ ทั้้�ง ๆ  ที่่�เมื่่�อเดืือนกัันยายน ค.ศ.2017 อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์

แถลงว่่า “ถ้้าคิิม จอง อึึน ไม่่ล้้มเลิิกการพััฒนาอาวุุธนิิวเคลีียร์์ของเขา สหรััฐฯ  

คงไม่่มีทีางเลือืกนอกเหนือืจากทำลายเกาหลีีเหนือืให้้สิ้้�นซาก” (Streich, 2019, p. 48) 

เพราะฉะนั้้�น การตััดสิินใจของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์จึึงเรีียกความสนใจจาก

ประชาคมระหว่่างประเทศให้้มาสนใจและถกเถีียงในตััวของอดีีตประธานาธิิบดีี 

ได้้อย่่างชััดเจน แม้้ผลลััพธ์์ของการประชุุมจะไม่่ได้้บรรลุุความตกลงเพื่่�อควบคุุมการ

พััฒนาอาวุุธนิิวเคลีียร์์ของเกาหลีีเหนืือแต่่อย่่างใด (Friedman, 2018) 

2. ความผิิดปกติิทางจิิต

นักัจิติวิทิยาการเมืืองศึกึษามาเป็น็ระยะเวลาหนึ่่�งแล้ว้ว่า่ความผิดิปกติทิางจิติ 

เช่่น ความลุ่่�มหลงในตััวเอง (narcissism) และการหวาดระแวง (paranoia) มีีผลต่่อ

กระบวนการตััดสิินใจนโยบายของปััจเจกบุุคคลเช่่นกััน (Hudson & Day, 2020;  

Jervis, 2013) ดัังเช่่น เจอโรลด์์ โพสต์์ (Jerrold Post) ชี้้�ว่่าความลุ่่�มหลงในตััวเองของ

อดีีตประธานาธิิบดีีซััดดััม ฮุุสเซ็็น (Saddam Hussein) เป็็นอีีกสาเหตุุหนึ่่�งที่่�ทำให้้เขา

มีแีนวโน้้มแสดงพฤติิกรรมแบบก้้าวร้า้วเพื่่�อบรรลุุผลประโยชน์์ของตนเอง (Hudson & 

Day, 2020) สิ่่�งเหล่่านี้้�เห็็นได้้ชััดเจนในตััวของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ ดัังที่่�  

แลร์์รีี ลิินด์์เซย์์ (Larry Lindsey) ที่่�ปรึึกษานโยบายเศรษฐกิิจของอดีีตประธานาธิิบดีี

จอร์์จ ดัับเบิิลยูู บุุช (George W. Bush) ให้้ความเห็็นว่่า “ประธานาธิิบดีีทรััมป์์เป็็นผู้้�

ลุ่่�มหลงในตััวเองโดยสมบููรณ์์ (10-out-of-10 narcissist)” (Palmer et al., 2019) 
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ผู้้�ที่่�มีีความผิิดปกติิทางจิิตแบบลุ่่�มหลงในตััวเองนี้้�จะมีีลัักษณะรัักตััวเอง 

อย่า่งเกินิเลย (excessive self-love) ต้อ้งการการสรรเสริญิเยินิยอจากผู้้�อื่่�นเป็น็พิเิศษ 

มักันำเรื่่�องราวความสำเร็็จของตนเองมากล่า่วถึงึให้ผู้้้�อื่่�นได้ร้ับัรู้้�เพื่่�อยกระดัับให้ต้นเอง

อยู่่�เหนืือกว่่าผู้้�อื่่�น และกระทำการเพื่่�อผลประโยชน์์ของตััวเองอยู่่�เสมอ (Hudson & 

Day, 2020; McAdams, 2016) นอกจากนี้้� ในด้้านการตััดสิินใจดำเนิินนโยบาย  

Nai, Coma, and Maier (2019, p. 613) ประเมิินว่่า ผู้้�ที่่�มีีความลุ่่�มหลงในตััวเองมีี 

แนวโน้้มที่่�จะตััดสิินใจดำเนิินนโยบายที่่� “ผิิดจริิยธรรม (unethical) ก้้าวร้้าว ต่่อต้้าน  

และเผชิิญหน้้า (confrontational)” 

ลัักษณะดัังกล่่าวสะท้้อนออกมาจากอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์อย่่างชััดเจน  

ทั้้�งในแง่่ของการเรีียกร้้องให้้ผู้้�อื่่�นสนใจในตััวเองดัังที่่�กล่่าวไปแล้้วในกรณีีของ 

การประชุุมสุุดยอดเกาหลีีเหนืือ-สหรััฐฯ และในแง่่ของแนวโน้้มพฤติิกรรมที่่�ผิิด

จริิยธรรมและก้้าวร้้าว เช่่น การตััดสิินใจสัังหารนายพลคาเซม โซไลมานีี (Qassem 

Soleimani) ผู้้�นำกองกำลัังปฏิิวััติิอิิหร่่าน (Stepansky, 2020) รวมทั้้�งเป็็นสาเหตุุที่่�

นโยบายต่า่งประเทศในสมัยัอดีตีประธานาธิบิดีทีรัมัป์ม์ีลีักัษณะกระทำการฝ่า่ยเดียีว 

(unilateralism) ด้้วยเช่่นกััน ดัังจะเห็็นได้้ว่่า ภายหลัังการตััดสิินใจถอนสหรััฐฯ  

ออกจากความตกลงปารีีส อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ประกาศระงัับการให้้เงิิน

สนัับสนุุนแก่่กองทุุนภููมิิอากาศสีีเขีียวซึ่่�งเป็็นกองทุุนระหว่่างประเทศภายใต้้ 

ความตกลงปารีีสที่่�ช่ว่ยเหลือืประเทศกำลัังพััฒนา (developing countries) เพื่่�อบรรเทา

ผลกระทบที่่�เกิดิจากการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศ (Kotchen, 2017) โดยไม่ส่นใจ

กระแสต่่อต้้านจากประชาคมระหว่่างประเทศเลย การกระทำครั้้�งนี้้�ส่่งผลกระทบต่่อ

ประเทศในทวีีปแอฟริิกาอย่่างมาก เนื่่�องจากการระงัับการให้้เงิินสนัับสนุุนดัังกล่่าว

ทำให้้รัฐับาลของประเทศต่่าง ๆ  ในทวีปีแอฟริกิามีงีบประมาณในการจััดการกัับปััญหานี้้�

น้้อยลง ส่่งผลโดยตรงให้้ความสามารถที่่�จะจััดการกัับปััญหานี้้�และบรรเทาผลกระทบ

จากปััญหานี้้�ของประเทศลดน้้อยลงด้้วยเช่่นกััน (Olutola, 2020) 

อีีกทั้้�ง ผู้้�ที่่�ลุ่่�มหลงในตััวเองยัังมีีทััศนคติิต่่อตนเอง (self-conception) ว่่า  

“ฉัันคืือทุุกสิ่่�ง” (I am everything) ซึ่่�งส่่งผลให้้พฤติิกรรมที่่�แสดงออกมัักเป็็น 

การสรรเสริิญตนเอง (self-praise) ในขณะที่่�สบประมาทคนอื่่�นว่่าเป็็นคนที่่�ด้้อยกว่่า

หรืือเป็็นคนผิิดในปััญหาต่่าง ๆ (blaming the others) เช่่น Peters, Plott, and  

Haberman (2020) วิเิคราะห์เ์นื้้�อหาคำกล่า่วของอดีตีประธานาธิบิดีทีรัมัป์แ์ละเอกสาร

ทางการที่่�เกี่่�ยวข้้องกับัการแก้้ไขปััญหาการแพร่่กระจายของโรคติิดเชื้้�อไวรัสัโคโรนา 
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สายพันัธุ์์� 2019 (COVID-19) ว่่าเป็็นการสรรเสริิญตนเองเสีียส่่วนมากในขณะที่่�กล่่าว

โทษประเทศอื่่�นว่่าเป็็นต้้นตอของปััญหาอีีกด้้วย

การรัักตัวัเองในแบบของผู้้�ที่่�ลุ่่�มหลงในตััวเองยัังหมายรวมถึงึการรักัในทััศนคติิ

หรืือความเชื่่�อของตนเอง ปฏิิเสธทััศนคติิหรืือความเชื่่�ออื่่�นที่่�ขัดแย้้งกัับตนเอง และ 

ไม่ต่้อ้งการให้ม้ีสีิ่่�งใดมากระทบกับัทััศนคติหิรือืความเชื่่�อนั้้�น ซึ่่�งการรักัตัวัเองของอดีตี

ประธานาธิบิดีทีรัมัป์์ลักัษณะนี้้�ก่อให้้เกิดิสภาวะ “ความมั่่�นใจเกินิตัวั” (overconfidence) 

ดังัเช่น่ อดีตีประธานาธิบิดีบีรรยายตนเองผ่่านทวิติเตอร์ส์่ว่นตัวัในวัันที่่� 11 กรกฎาคม 

ค.ศ.2019 ตอนหนึ่่�งด้้วยคำว่่า “ภาพลัักษณ์์ดีแีละเป็็นอัจัฉริยิะที่่�มั่่�นคงอย่่างแท้้จริงิ! ” 

(great looking and smart, a true stable genius!) (Trump, 2019) ในความเป็็นจริิง 

ผู้้�ที่่�สนัับสนุุนอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ยัังมองพฤติิกรรมของอดีีตประธานาธิิบดีี 

ในลัักษณะตรงข้้าม (Drezner, 2020) 

ลัักษณะความมั่่�นใจเกิินตััวดัังกล่่าวเป็็นปััจจััยที่่�ผลัักดัันให้้อดีีตประธานาธิิบดีี

ทรััมป์์ตััดสิินใจดำเนิินนโยบายบนพื้้�นฐานของความคิิดตนเองเพื่่�อตอบสนองต่่อ 

ผลประโยชน์ข์องกลุ่่�มตนเอง โดยไม่ค่ำนึงึถึงึความเสียีหายที่่�อาจเกิดิตามมา นั่่�นทำให้้ 

คำว่่า “อเมริิกาต้้องมาก่่อน” ควรถููกแทนที่่�ด้้วยคำว่่าภาคธุุรกิิจอเมริิกัันมาก่่อน  

จะเห็็นได้้ว่่า สาเหตุุหนึ่่�งที่่�ทำให้้อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ถอนสหรััฐฯ ออกจาก 

ความตกลงปารีีส คืือ อิิทธิิพลของบริิษััทเอกชนผู้้�ผลิิตก๊๊าซธรรมชาติิและน้้ำมััน 

ขนาดใหญ่่ของสหรััฐฯ เช่่น บริิษััทเอ็็กซอนโมบิิล (ExxonMobil) โคโนโคฟิิลลิิปส์์  

(ConocoPhilips) และเชฟรอน (Chevron) (Olutola, 2020) เนื่่�องจากบริิษััทเหล่่านี้้� 

จะเสีียประโยชน์์อย่่างมากจากการปฏิิบััติิตามบทบััญญััติิในความตกลงปารีีส  

เพราะฉะนั้้�น อดีีตประธานาธิิบดีีจึึงพยายามปกป้้องผลประโยชน์์ของบริิษััทเหล่่านี้้� 

ในขณะที่่�แรงงานชาวอเมริิกัันจำนวนมากต้้องเผชิิญกัับผลกระทบจากการกระทำ 

ของอดีตีประธานาธิบิดีีทรััมป์อ์ย่า่งหลีกีเลี่่�ยงไม่่ได้ ้แม้อ้ดีตีประธานาธิบิดีีจะให้ค้ำมั่่�น

สััญญาว่่าการกระทำของเขาดัังกล่่าวจะส่่งผลดีีต่่อแรงงานชาวอเมริิกัันก็็ตาม 

หนึ่่�งในผลกระทบจากการดำเนินินโยบายเชิงิปฏิปิักัษ์ต์่อ่การแก้ไ้ขปัญัหาสภาพ

ภููมิอิากาศต่อ่แรงงานชาวอเมริิกันั คือื แรงงานเหล่า่นี้้�ต้อ้งเผชิญิกัับเงื่่�อนไขการทำงาน

ที่่�ย่ำแย่่ลงและอาจเผชิิญกัับปััญหาสุุขภาพที่่�เป็็นผลพวงจากการกระทำดัังกล่่าว  

ดัังที่่� Pitt, Larsen, and Young (2020) ประเมิินว่่าการที่่�อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ 

ถอนสหรััฐฯ ออกจากความตกลงปารีีส สนัับสนุุนอุุตสาหกรรมเชื้้�อเพลิิงฟอสซิิล  

รวมถึึงเพิิกถอนข้้อกำหนดส่่งเสริิมการคุ้้�มครองสิ่่�งแวดล้้อมต่่าง ๆ ของประเทศ เช่่น 

แผนพลัังงานสะอาด (Clean Power Plan: CPP) อาจส่่งผลให้้สหรััฐฯ ปล่่อยก๊๊าซ
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คาร์บ์อนไดออกไซด์อ์อกสู่่�ชั้้�นบรรยากาศกว่า่ 1.8 ล้า้นตันั ภายใน ค.ศ.2035 ปริมิาณ

ก๊๊าซคาร์์บอนไดออกไซด์ที่่�ถููกปล่่อยมากขึ้้�นนี้้�บั่่�นทอนสิ่่�งแวดล้้อมและกระทบต่่อ

สาธารณสุขุของประเทศโดยรวม เช่น่ Formuzis (2020) ประเมินิว่า่ มลพิษิทางอากาศ

ที่่�เพิ่่�มสููงขึ้้�นในสมัยัอดีตีประธานาธิบิดีทีรัมัป์์เพิ่่�มความเสี่่�ยงที่่�จะเสียีชีวีิติในผู้้�ป่วยโรคหัวัใจ

และโรคระบบทางเดิินหายใจ รวมถึึงอาจเผชิิญกัับอาการของโรคที่่�รุนแรงขึ้้�นจาก 

การสััมผััสมลพิิษทางอากาศอย่่างต่่อเนื่่�อง ด้้วยเหตุุนี้้� ประชาชนชาวอเมริิกัันจำนวน

กว่่าหมื่่�นรายซึ่่�งนำโดยกลุ่่�มแรงงานและนัักรณรงค์์ด้้านสิ่่�งแวดล้้อมจึึงออกมา 

เรีียกร้้องต่่อต้้านการดำเนิินนโยบายของอดีีตประธานาธิิบดีีในวัันที่่� 29 เมษายน 

ค.ศ.2017 ที่่�หน้้าทำเนีียบขาว (Fandos, 2017) เหตุุการณ์์นี้้�แสดงให้้เห็็นชััดเจนถึึง 

ความไม่่พอใจของประชาชนสหรััฐฯ ต่่อการดำเนิินนโยบายของอดีีตประธานาธิิบดีี

ทรัมัป์์ และเรีียกร้้องให้้อดีีตประธานาธิิบดีีเห็น็ถึึงผลกระทบร้้ายแรงที่่�จะเกิิดกัับกลุ่่�ม

เหล่่านี้้�ในอนาคต 

3. เจตคติิต่่อปััญหา  

เจตคติิต่่อปััญหามีีอิิทธิิพลอย่่างมากต่่อกระบวนการตััดสิินใจดำเนิินนโยบาย

ของผู้้�นำเพื่่�อตอบสนองต่อ่ปัญัหาหนึ่่�ง ๆ  เช่น่ ปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศ 

เพราะฉะนั้้�นการจะบ่่งบอกได้้ว่่าแนวโน้้มของการตััดสิินใจดำเนิินนโยบายจะเป็็น

อย่่างไรก็ข็ึ้้�นอยู่่�กับัเจตคติต่ิ่อปััญหาของผู้้�นำด้้วยเช่่นกันั (ดููเพิ่่�ม Pryck & Gemenne, 2017)

นัักวิิชาการและนัักวิิจารณ์์ในสื่่�อกระแสหลัักของสหรััฐฯ เห็็นพ้้องต้้องกัันว่่า 

เจตคติิต่่อปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ 

มีีลัักษณะปฏิิเสธการมีีอยู่่�ของปััญหาดัังกล่่าว (climate-denial) ซึ่่�งสามารถเห็็นได้้

จากทั้้�งการให้้สัมัภาษณ์์ในรายการโทรทััศน์์และทวิติเตอร์์ของอดีีตประธานาธิบิดีีเอง เช่่น 

อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ทวิิตเมื่่�อวัันที่่� 6 ธัันวาคม ค.ศ.2013 ว่่า “พายุุหิิมะพััด 

มาจากเท็็กซััสสู่่�เทนเนสซีี-ผมอยู่่�ที่่�ลอสแอนเจลิิส และอากาศมัันเย็็นยะเยืือก ภาวะ

โลกร้อ้นเป็น็สิ่่�งหลอกลวงที่่�ราคาแพงโดยสมบููรณ์”์ (Trump, 2013) อีกีทั้้�งใน ค.ศ.2018 

อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ก็็ปฏิิเสธรายงานว่่าด้้วยผลกระทบของการเปลี่่�ยนแปลง

สภาพภููมิอิากาศต่่อเศรษฐกิจิของประเทศซึ่่�งจัดัทำโดยรัฐับาลของตนเองโดยกล่า่วว่่า 

“ผมไม่่เชื่่�อในสิ่่�งนั้้�น” (I don’t believe it) (“Trump on climate change,” 2018) 

นอกจากนี้้� จนถึึงปััจจุุบัันอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ก็็ยัังคงไม่่เห็็นด้้วยว่่า 

การปล่่อยก๊๊าซคาร์์บอนไดออกไซด์์เป็็นสาเหตุุที่่�ทำให้้เกิิดการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ 

ภููมิิอากาศดัังกล่่าว และมุ่่�งให้้ความสำคััญกัับการบริิหารจััดการทรััพยากรน้้ำและ

คุุณภาพอากาศมากกว่่า ดัังจะเห็็นได้้จากคำปราศรััยของอดีีตประธานาธิิบดีีว่่าด้้วย
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ภาวะผู้้�นำด้้านสิ่่�งแวดล้้อมของสหรััฐฯ เมื่่�อวัันที่่� 8 กรกฎาคม ค.ศ.2019 ในตอนหนึ่่�ง

ว่่า “สิ่่�งสำคััญอย่่างแรกสุุดที่่�รััฐบาลผมให้้ความสำคััญ คืือ การประกัันว่่าสหรััฐฯ  

จะมีีอากาศและน้้ำที่่�สะอาดที่่�สุดบนโลกใบนี้้� พวกเราต้้องการอากาศที่่�สะอาดที่่�สุด 

พวกเราต้้องการน้้ำดื่่�มที่่�ใสสะอาด และนั่่�นคืือเหตุุผลว่่าเรากำลัังศึึกษาและวิิจััย 

อย่่างหนัักเพื่่�ออะไร” (The White House, 2019) รวมทั้้�งเน้้นว่่าการถอนสหรััฐฯ  

ออกจากความตกลงปารีีสเป็็นดั่่�งความสำเร็็จของอดีีตประธานาธิิบดีีเองจากความ

ตอนหนึ่่�งว่่า “นั่่�นแหละคืือเหตุุผลที่่�ผมถอนสหรััฐฯ ออกจากความตกลงปารีีสที่่�ไม่่

ยุุติิธรรม ไร้้ประสิิทธิิภาพ และราคาแพง” (The White House, 2019)

ด้้วยเจตคติิต่่อปััญหาในลัักษณะปฏิิเสธการมีีอยู่่�ของปััญหาการเปลี่่�ยนแปลง

สภาพภููมิอิากาศดัังกล่่าวผลัักดันัให้้อดีตีประธานาธิบิดีทีรััมป์์ดำเนินินโยบายหลายอย่่าง

ที่่�บั่่�นทอนความพยายามที่่�จะแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ เช่่น  

การแต่่งตั้้�งให้้นาย สก็็อตต์์ พรููอิิตต์์ (Scott Pruitt) ที่่�มีีแนวคิิดปฏิิเสธการมีีอยู่่� 

ของปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศขึ้้�นดำรงตำแหน่่งในสำนัักงานคุ้้�มครอง

สิ่่�งแวดล้้อม (Environmental Protection Agency: EPA) การประกาศใช้้มาตรการ

พลัังงานสะอาดที่่�สามารถเอื้้�อมถึึง (affordable clean energy) แทนที่่�แผนพลัังงาน

สะอาด การอนุุมััติิการก่่อสร้้างท่่อลำเลีียงน้้ำมัันของโครงการ Keystone XL ซึ่่�งยัังคง

ถููกวิิพากษ์์วิิจารณ์์ในวงกว้้าง ตลอดจนการตััดงบประมาณเพื่่�อการวิิจััยทาง

วิิทยาศาสตร์์ภููมิิอากาศ (Davenport, 2017; Dennis & Eilperin, 2019; Irfan, 2019) 

ซึ่่�งในข้้อเสนอการจััดสรรงบประมาณของประเทศฉบัับ ค.ศ.2021 ก็็แทบจะไม่่ให้้ 

ความสำคััญกัับการสนัับสนุุนการวิิจััยการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศเลย  

(Chemnic & Frank, 2020) 

กล่่าวโดยสรุุป การวิิเคราะห์์แรงขัับเคลื่่�อนภายใต้้พฤติิกรรมการดำเนิิน

นโยบายเชิิงปฏิิปัักษ์์ต่่อการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศของอดีีต

ประธานาธิิบดีีทรััมป์์ผ่่านกรอบคิิดจิิตวิิทยาการเมืืองเผยให้้เห็็นว่่า องค์์ประกอบ 

ทางจิิตของอดีีตประธานาธิิบดีีไม่่ว่่าจะเป็็นบุุคลิิกลัักษณะ ความลุ่่�มหลงในตััวเอง  

และเจตคติิต่่อปััญหา ล้้วนมีีอิิทธิิพลต่่อการตััดสิินใจดำเนิินนโยบายไม่่เพีียงเพื่่�อ 

ตอบสนองต่่อปััญหาความมั่่�นคง เศรษฐกิิจ และสัังคม เท่่านั้้�น แต่่ยัังครอบคลุุม 

การแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศด้้วย ส่่วนถัดัมาจะกล่่าวถึงึผลกระทบ

จากพฤติิกรรมการดำเนิินนโยบายของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ข้้างต้้นในระดัับ

ระหว่่างประเทศ
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ผลกระทบจากการกระทำของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ในระดัับระหว่่าง
ประเทศ

พฤติิกรรมการดำเนิินนโยบายที่่� เป็็นปฏิิปัักษ์์ต่่อการแก้้ ไขปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์โดยเฉพาะการถอน

สหรััฐฯ ออกจากความตกลงปารีีสก่อ่ให้เ้กิดิการวิิพากษ์ว์ิจิารณ์ใ์นเวทีรีะหว่า่งประเทศ

เป็็นวงกว้้าง ดัังจะเห็็นได้้ว่่า อดีีตนายกรััฐมนตรีีเยอรมนีี แองเกลา แมร์์เคล  

(Angela Merkel) อดีีตนายกรััฐมนตรีีอิิตาลีี เปาโล เจนติิโลนีี (Paolo Gentiloni) และ

ประธานาธิบิดีฝีรั่่�งเศส อิมิมานููเอล มาครง (Immanuel Macron) ออกแถลงการณ์ร์่ว่ม

เพื่่�อแสดงจุุดยืืนที่่�ไม่่เห็็นด้้วยต่่อการตััดสิินใจของสหรััฐฯ ใน ค.ศ.2017 (Watts & 

Connolly, 2017) เช่่นเดีียวกัับประธานาธิิบดีี สีี จิ้้�นผิิง (Xi Jinping) ของจีีนซึ่่�งกล่่าวว่่า 

“ความตกลงปารีีสเป็็นหมุุดหมายสำคััญต่่อการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ

ภููมิิอากาศ เพราะฉะนั้้�นทุุกประเทศควรจะร่่วมมืือกัันเพื่่�อแก้้ไขปััญหานี้้�” (Phillips, 

2017) ทั้้�งนี้้�ผลกระทบที่่�เกิดิจากพฤติกิรรมการดำเนินินโยบายของอดีีตประธานาธิบิดีี

ทรััมป์์ดัังกล่่าวในระดัับระหว่่างประเทศแบ่่งออกเป็็นสองประการ ดัังนี้้�

ประการแรก คืือ ความเชื่่�อมั่่�นของนานาประเทศที่่�มีีต่่อสหรััฐฯ ในฐานะผู้้�นำ 

ในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศลดน้้อยลงอย่่างมาก ดัังที่่�ได้้ 

ถกเถีียงไปแล้้วในตอนต้้นว่่า การเข้้าร่่วมความตกลงปารีีสเป็็นการกระทำ 

เชิิงสััญลัักษณ์์ที่่�แสดงให้้เห็็นว่่า ประเทศหนึ่่�ง ๆ มีีเจตจำนงที่่�จะแก้้ไขปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศที่่�เกิิดขึ้้�นร่่วมกับัประเทศอื่่�น ๆ  ทั่่�วโลก ประกอบกับั

สหรัฐัฯ เป็็นประเทศที่่�ปล่่อยก๊๊าซคาร์์บอนไดออกไซด์ออกสู่่�ชั้้�นบรรยากาศในลำดับัต้้น

ของโลก ทำให้้ประชาคมระหว่่างประเทศมองการที่่�สหรัฐัฯ ถอนตัวัออกจากความตกลง

ดัังกล่่าวว่่า สหรััฐฯ ละทิ้้�งเจตนารมณ์์ที่่�จะแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ 

ภููมิิอากาศ และผลัักภาระให้้ประเทศอื่่�นเป็็นผู้้�รัับผิิดชอบในปััญหาที่่�ตนเองร่่วมก่่อไว้้ 

ด้้วยเหตุุนี้้� นานาประเทศจึึงสููญเสีียความเชื่่�อมั่่�นในสหรััฐฯ อย่่างมาก โดยเฉพาะ

ประเทศในทวีีปแอฟริกิาและประเทศหมู่่�เกาะ ซึ่่�งได้ร้ับัผลกระทบอย่่างมากจากปััญหา

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศ ทั้้�ง ๆ ที่่�มีีส่่วนร่่วมในการก่่อให้้เกิิดปััญหานี้้� 

เพีียงเล็็กน้้อย จะเห็็นได้้ว่่า สาธารณรััฐแอฟริิกาใต้้ (South Africa) กล่่าวประณาม

การกระทำของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ดัังกล่่าว (Groenewald, 2017) เช่่นเดีียวกัับ

นายกรัฐัมนตรี ีแฟรงก์์ ไบนีมีารามา (Frank Bainimarama) แห่่งหมู่่�เกาะฟิิจิทิี่่�กล่่าวถึงึ

การกระทำของอดีีตประธานาธิิบดีีว่่า เป็็นการกระทำที่่� “น่่าผิิดหวัังอย่่างมาก  

(deeply disappointing)” (Hunt, Levin, & McCathy, 2017) 
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อีีกทั้้�ง ความเชื่่�อมั่่�นต่่อสหรััฐฯ ที่่�ลดลงนี้้�ยัังถููกซ้้ำเติิมโดยมรดกเชิิงสััญลัักษณ์์ 

(symbolic legacy) ที่่�ฝัังลึึกที่่�อดีีตประธานาธิิบดีีบุุชได้้กระทำไว้้ กล่่าวคืือ อดีีต

ประธานาธิิบดีีบุุชได้้ตััดสิินใจไม่่ลงนามในพิิธีีสารเกีียวโต (Kyoto Protocol) ซึ่่�งถููก 

จััดทำขึ้้�นเพื่่�อบรรเทาปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ (Cohen & Egelston, 

2003) มรดกเชิิงสััญลัักษณ์์ดัังกล่่าวทำให้้สหรััฐฯ ถููกประชาคมระหว่่างประเทศ 

มองว่่าเป็็นหุ้้�นส่่วนที่่�ลัังเล (reluctant partner) ในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลง

สภาพภููมิอากาศโลก โดยเฉพาะภายหลัังการตััดสิินใจออกจากความตกลงปารีีส  

ซึ่่�งเจตคติิลัักษณะนี้้�ส่่งผลกระทบอย่่างมากต่่อการสร้้างภาพลัักษณ์์ของสหรััฐฯ  

ทั้้�งในการเป็็นผู้้�นำการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศในอนาคต  

และการเป็็นมหาอำนาจโลกที่่�รับผิิดชอบ (responsible hegemon) ด้้วย เนื่่�องจาก 

การแสดงความพยายามในการแก้้ไขปััญหาดัังกล่่าวของสหรััฐฯ แบบกลัับไปกลับัมานี้้�

สร้้างความไม่่แน่่นอน (uncertainty) ให้้ประชาคมระหว่่างประเทศจนยากที่่�จะเชื่่�อใจ

ในตััวสหรััฐฯ ที่่�จะเป็็นผู้้�นำในการแก้้ไขปััญหานี้้�ได้้อย่่างเต็็มอก (Urpelainen &  

Van de Graaf, 2018) 

ประการต่่อมา คืือ การถอนสหรััฐฯ ออกจากความตกลงปารีีสเปิิดโอกาสให้้

ประเทศจีีนแสดงความเป็็นผู้้�นำในเวทีีระหว่่างประเทศเพื่่�อแก้้ ไขปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศแทนที่่�สหรััฐฯ ทั้้�งนี้้� สหรััฐฯ ในสมััยอดีีต

ประธานาธิิบดีี บารััค โอบามา (Barack Obama) มีีบทบาทนำในการแก้้ไขปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศในเวทีีระหว่่างประเทศ เช่่น การประชุุม COP  

ภายใต้้กรอบอนุสุัญัญาสหประชาชาติว่ิ่าด้้วยการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศ เคียีงคู่่�

กัับประเทศจีีนและสหภาพยุุโรป (European Union) (Olutola, 2020) ทว่่า ภายหลััง

อดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ประกาศตััดสิินใจถอนสหรััฐฯ ออกจากความตกลงปารีีส 

ส่่งผลให้้เกิดิ “สุุญญากาศ (vacuum)” ทางภาวะผู้้�นำในเวทีรีะหว่่างประเทศ ด้้วยเหตุนุี้้� 

ผลกระทบต่่อบทบาทนำของสหรััฐฯ ที่่�ตามมาอย่่างชััดเจน คืือ การเปิิดโอกาสให้้จีีน

เข้้ามาเติิมเต็็ม (fulfill) สุุญญากาศนี้้�แทนที่่�สหรััฐฯ ซึ่่�งอาจบั่่�นทอนความพยายามที่่�จะ

ฟื้้�นฟููบทบาทนำของสหรััฐฯ ในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ  

รวมทั้้�งอาจทำให้้ความสามารถของสหรััฐฯ ที่่�จะสถาปนาความเป็็นมหาอำนาจ  

(hegemony) เหนืือจีีนในอนาคตลดน้้อยลง ซึ่่�งมีีความเป็็นไปได้้อย่่างมากว่่าจีีน 

พร้้อมที่่�จะแสดงบทบาทนำในการแก้้ไขปััญหานี้้�ในเวทีีระหว่่างประเทศ เนื่่�องจาก 

การมีีบทบาทนำในการแก้้ไขปััญหานี้้�อาจสร้้างความชอบธรรมให้้แก่่การริิเริ่่�ม 
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โครงการสาธารณููปโภคพื้้�นฐานต่่าง ๆ ภายใต้้ข้้อริิเริ่่�มหนึ่่�งแถบหนึ่่�งเส้้นทาง  

(Belt and Road Initiative: BRI) ที่่�จีีนกำลัังผลัักดัันอยู่่�

การแสดงความเป็็นผู้้�นำของจีีนในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ 

ภููมิิอากาศเด่่นชััดมากขึ้้�นเมื่่�อประเทศจีีนเคีียงคู่่�กัับประเทศบราซิิล แอฟริิกาใต้้ และ

อิินเดีีย ออกแถลงการณ์์ร่่วม (joint statement) ในการประชุุม COP ครั้้�งที่่� 25  

ใน ค.ศ.2019 เพื่่�อเรียีกร้้องให้้ประเทศอุตุสาหกรรมที่่�พัฒนาแล้้วแสดงความรับัผิดิชอบ

และยกระดับัการให้้เงินิสนับัสนุนุประเทศที่่�กำลังัพัฒันาซึ่่�งได้้รับัผลกระทบจากปััญหานี้้� 

โดยตัวัแทนจากจีนีกล่า่วเน้น้ย้ำ้ว่า่ “ประเทศที่่�พัฒันาแล้ว้ควรจัดัหาเงินิทุนุแก่ป่ระเทศ

ที่่�กำลัังพััฒนาเพื่่�อตอบสนองต่่อความพยายามที่่�จะแก้้ไขปััญหานี้้�ของพวกเขา”  

(Lau, 2019)

ปััจจััยที่่�เกื้้�อหนุุนให้้จีีนสามารถเข้้าเติิมเต็็มสุุญญากาศทางภาวะผู้้�นำแทนที่่�

สหรัฐัฯ แบ่่งได้้เป็น็สองระดับั ได้้แก่่ ระดับัภายในประเทศ ประเทศจีีนกำลัังกลายเป็น็

ผู้้�นำทางเทคโนโลยีีพลัังงานทดแทน (renewable energy) ในปััจจุุบัันไม่่ว่่าจะเป็็น

พลัังงานลม (wind energy) หรืือพลัังงานแสงอาทิิตย์์ (solar energy) ก็็ตาม ในด้้าน

พลัังงานแสงอาทิิตย์์ จีีนกลายเป็็นประเทศผู้้�ผลิิตและส่่งออกพลัังงานแสงอาทิิตย์์ 

รายใหญ่่ที่่�สุุดในโลกใน ค.ศ.2013 ซึ่่�งประเทศแถบยุุโรป อาทิิ เยอรมนีีและฝรั่่�งเศส 

ลงทุนุและนำเข้า้แผงวงจรแสงอาทิติย์จ์ากจีนี (Malcomson, 2020) ในทำนองเดียีวกันั

ด้า้นพลังังานลม จีนีมีอีิทิธิพิลอย่า่งมากในตลาดพลังังานลมโลกในปัจัจุบุันั ดังัจะเห็น็

ได้้ว่่า อััตราการเจริิญเติิบโตของตลาดพลัังงานลมโลกที่่�เพิ่่�มสููงขึ้้�นจากค.ศ.2017  

ถึงึ ค.ศ.2018 เป็น็ผลมาจากการผลิติและส่ง่ออกของจีนีสู่่�ประเทศอื่่�น ๆ  ทำให้ป้ระเทศ

ต่่าง ๆ ทั่่�วโลกโดยเฉพาะแถบยุุโรปเข้้าลงทุุนในตลาดพลัังงานลมของจีีนมากขึ้้�น 

(Zaremba, 2019) การเป็็นผู้้�ทรงอิิทธิิพลของจีีนทั้้�งด้้านการผลิิต การส่่งออก และ 

การลงทุุนในตลาดพลัังงานทดแทนของโลกดึึงดููดให้้ประเทศต่่าง ๆ  สร้้างความร่่วมมือื

กัับจีีนเพื่่�อขยายผลด้้านการผลิิตและการลงทุุนให้้กว้้างขวางมากขึ้้�น ซึ่่�งจะส่่งผล

โดยตรงทำให้้จีนีมีกีลไกและสถาบันัระหว่่างประเทศทางเลือืกที่่�เป็็นพื้้�นที่่�ให้้จีนีผลักัดันั

ประเด็น็วาระต่า่ง ๆ  ของตนเองให้น้านาประเทศได้ร้ับัรู้้� เช่น่ โครงการ EU-China NGO 

Twinning Program ซึ่่�งเป็น็โครงการแลกเปลี่่�ยนบุคุลากรระหว่า่งองค์ก์รที่่�ไม่แ่สวงผล

กำไรจากสหภาพยุโุรปและจีนีเพื่่�อเสริมิสร้า้งสายสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งองค์ก์รและแบ่ง่ปันั

ความรู้้�เพื่่�อบรรลุุผลประโยชน์์ร่่วมกััน (Sausmikat & Klabisch, 2017)
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ระดับัระหว่่างประเทศ ประชาคมระหว่่างประเทศมองว่่าประเทศจีนีอาจกลายเป็็น

ผู้้�นำในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศในระดัับระหว่่างประเทศ

ตั้้�งแต่่ก่่อนที่่�สหรััฐฯ จะถอนตััวออกจากความตกลงปารีีสแล้้ว ดัังจะเห็็นได้้ว่่า จีีนมีี

บทบาทอย่่างมากในกระบวนการเจรจาเพื่่�อแก้้ไขปััญหานี้้�ในการประชุมุ COP ครั้้�งที่่� 15 

ค.ศ.2009 ณ กรุุงโคเปนเฮเกน (COP15) ประกอบกัับจีนีมีศีักัยภาพทางเศรษฐกิจิที่่�สููง 

และกำลัังยกระดัับบทบาทของตนเองในเวทีีระหว่่างประเทศอยู่่� ทำให้้ประชาคม

ระหว่่างประเทศมองว่่าจีีนอาจกลายเป็็นผู้้�นำในการแก้้ไขปััญหานี้้�ได้้ในอนาคต ดัังที่่� 

Karlsson et al. (2011, p. 97) ชี้้�ให้้เห็็นเจตคติิของประเทศที่่�เข้้าร่่วมในการประชุุม

ทั้้�งหมดต่่อบทบาทนำในการประชุุม COP15 โดยเฉพาะประเทศในทวีีปแอฟริิกาและ

แถบลาติินอเมริิกา พบว่่า “ร้้อยละ 84 มองว่่าจีีนมีีบทบาทนำในการแก้้ไขปััญหา 

การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ เมื่่�อเทีียบกัับสหรััฐฯ ที่่�มีีเพีียงร้้อยละ 16 เท่่านั้้�น” 

อีีกทั้้�ง จีีนยัังมีีบทบาทอย่่างมากในเวทีีสหประชาชาติิด้้านสิ่่�งแวดล้้อมดัังจะเห็็นได้้ว่่า 

นอกจากจีีนจะกลายเป็็นผู้้�สนัับสนุุนเงิินทุุนให้้องค์์การสหประชาชาติิรายใหญ่่ 

เป็็นอัันดัับสองแล้้ว จีีนยัังเป็็นตััวแสดงหลัักในการสนัับสนุุนการประสานงานของ

โครงการสิ่่�งแวดล้้อมแห่่งสหประชาชาติิ (United Nations Environment Programme: 

UNEP) อีีกด้้วย (Kaneti, 2020)

นอกจากนี้้� ภายหลัังสหรััฐฯ ประกาศถอนตััวออกจากความตกลงปารีีส 

ใน ค.ศ.2017 จีนีได้ย้กระดับัความพยายามในการแก้ไ้ขปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ

ภููมิิอากาศทั้้�งในระดัับประเทศและระหว่่างประเทศ ดัังจะเห็็นได้้ว่่า ประธานาธิิบดีี  

สีี จิ้้�นผิิง ประกาศให้้บรรจุุแผนการสร้้างอารยธรรมเชิิงนิิเวศ (ecological civilisation) 

ซึ่่�งเป็น็หลักัและแผนการพัฒันาอย่า่งยั่่�งยืนืของจีนีเข้า้ในรัฐัธรรมนููญฉบับัปัจัจุบุันัของ

ประเทศใน ค.ศ.2018 รวมถึึงเพิ่่�มงบประมาณในการวิิจััยและพััฒนาพลัังงานสะอาด

และเทคโนโลยีีที่่�เป็็นมิิตรต่่อสิ่่�งแวดล้้อมของประเทศด้้วย (Craw, 2020) ในระดัับ

ระหว่า่งประเทศ จีนีก่อ่ตั้้�ง Belt and Road Initiative International Green Development 

Coalition (BRIGC) ร่่วมกับันานาประเทศที่่�ลงนามในข้้อริิเริ่่�มหนึ่่�งแถบหนึ่่�งเส้้นทางของจีีน 

เพื่่�อให้เ้งินิสนัับสนุุนการพััฒนาสีเีขียีว รวมทั้้�งป้้องกัันและบรรเทาผลกระทบที่่�เกิิดขึ้้�น

จากโครงการการพััฒนาต่่าง ๆ ต่่อสัังคมและสิ่่�งแวดล้้อมในประเทศสมาชิิก  

(Geng & Lo, 2022) นอกจากนี้้� ประธานาธิบิดีี สี ีจิ้้�นผิงิ ประกาศความตั้้�งใจที่่�จะบรรลุุ

ความเป็น็กลางทางคาร์บ์อน (carbon neutrality) ภายใน ค.ศ.2060 ในที่่�ประชุมุสมัชัชา

ใหญ่่แห่่งสหประชาชาติิ (United Nations General Assembly: UNGA) ซึ่่�งจััดขึ้้�น 

ใน ค.ศ.2020 
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อีีกทั้้�ง ตั้้�งแต่่ ค.ศ.2018 เป็็นต้้นมา จีีนได้้ประกาศยกระดัับความร่่วมมืือกัับ

สหภาพยุโุรปในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศด้้วย (Varnakomola, 

2023) ซึ่่�งหนึ่่�งในความสำเร็จ็จากความร่่วมมือืดัังกล่่าว คือื รากฐานของระบบซื้้�อขาย

สิิทธิิการปล่่อยก๊๊าซเรืือนกระจก (Emissions Trading System: ETS) ของจีีนที่่�มั่่�นคง

จากโครงการความร่่วมมืือพััฒนาระบบซื้้�อขายสิิทธิิการปล่่อยก๊๊าซเรืือนกระจก

สหภาพยุุโรป-จีีน (EU-China ETS Project) ส่่งผลให้้จีีนประสบผลสำเร็็จในการเปิิด

ตลาดคาร์์บอน (carbon market) ในค.ศ.2021 ซึ่่�งกลายมาเป็็นตลาดคาร์บ์อนที่่�มีขีนาด

ใหญ่ท่ี่่�สุดุในโลก (Varnakomola, 2023) ตัวัอย่า่งที่่�กล่า่วมาทั้้�งหมดส่ง่ผลให้ป้ระชาคม

ระหว่า่งประเทศเชื่่�อมั่่�นในภาวะผู้้�นำของจีนีในการแก้ไ้ขปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ

ภููมิอิากาศมากขึ้้�นซึ่่�งตรงข้า้มกับัสหรัฐัฯ และทำให้ข้้อ้ถกเถียีงที่่�ว่า่จีนีจะกลายมาเป็น็

ผู้้�นำในการแก้้ไขปััญหานี้้�ในเวทีีโลกแทนที่่�สหรััฐฯ ถููกเน้้นย้้ำมากขึ้้�น  

อย่า่งไรก็ต็าม จีนียังัไม่ส่ามารถเติมิเต็ม็สุญุญากาศทางภาวะผู้้�นำแทนที่่�สหรัฐัฯ 

ได้้อย่่างเต็็มตััว (completely) เนื่่�องจากจีีนยัังต้้องเผชิิญกัับอุุปสรรคสำคััญต่่าง ๆ  

ซึ่่�งเหนี่่�ยวรั้้�งไม่่ให้้จีีนสามารถสถาปนาบทบาทนำเหนืือสหรััฐฯ ได้้อย่่างเต็็มที่่� เช่่น 

ปััญหาการละเมิิดสิิทธิิมนุุษยชนภายในประเทศ อาทิิ การบ่่อนทำลายวิิถีีชีีวิิต 

ความเป็็นอยู่่�ของชาวทิิเบตในปััจจุุบััน (Saunders, 2020) และข้้อพิิพาทระหว่่าง

ประเทศที่่�กำลัังดำเนิินอยู่่� เช่่น ข้้อพิิพาททะเลจีีนใต้้ซึ่่�งทวีีความรุุนแรงมากขึ้้�นในทุุกปีี 

ปััญหาการรวมชาติิไต้้หวัันซึ่่�งกลายเป็็นปััญหาใหญ่่ที่่�สร้้างความกัังวลใจให้้กัับ

ประชาคมระหว่่างประเทศโดยเฉพาะสหรััฐฯ และความขััดแย้้งเรื่่�องการสร้้างเขื่่�อน

กัับประเทศต่่าง ๆ  ในภููมิิภาคลุ่่�มแม่่น้้ำโขง (Hutt, 2019) เพราะฉะนั้้�น อุุปสรรคต่่าง ๆ  

ที่่�จีนีกำลังัเผชิญิอยู่่�ทำให้จ้ีนีต้อ้งสร้า้งความร่ว่มมือืกับัประเทศอื่่�นเพื่่�อร่ว่มกันัเติมิเต็ม็

สุุญญากาศทางภาวะผู้้�นำที่่�สหรััฐฯ เป็็นผู้้�ทิ้้�งเอาไว้้ (Hongyuan, 2018) 

ท้า้ยที่่�สุด บทบาทนำในการแก้ไ้ขปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศของ

ประเทศจีนีที่่�เพิ่่�มขึ้้�นประกอบกับัความเชื่่�อมั่่�นของนานาประเทศที่่�มีตี่อ่สหรัฐัฯ ในฐานะ

ผู้้�นำในการแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศที่่�ลดน้้อยลง ทำให้้ภาวะผู้้�นำ

ของสหรััฐฯ ในการแก้้ไขปััญหาดัังกล่า่วสั่่�นคลอน (trembling) ซึ่่�งกลายมาเป็็นอุุปสรรค

ต่่อการฟื้้�นฟููบทบาทนำของสหรััฐฯ ในการแก้้ไขปััญหานี้้�ในอนาคตอย่่างมาก  

เพราะฉะนั้้�น คำถามสำคััญต่่อมา คืือ สหรััฐฯ ควรเริ่่�มฟื้้�นฟููบทบาทนำของตนเอง 

โดยวิิธีีการใด และจะรัักษาบทบาทนำของตนเองให้้ดำเนิินต่่อไปในอนาคตอย่่างไร
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บทสรุุป

ภายหลัังอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์ประกาศตััดสิินใจถอนสหรััฐฯ ออกจาก

ความตกลงปารีีส และพยายามเพิิกถอนโครงการเพื่่�อแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลง

สภาพภููมิอิากาศต่า่ง ๆ  ที่่�สืบืเนื่่�องจากสมัยัอดีตีประธานาธิบิดีโีอบามา ทำให้เ้กิดิเสียีง

วิิพากษ์์วิิจารณ์์เป็็นวงกว้้างและทำให้้นัักวิิชาการต่่างหัันมาศึึกษาถึึงสาเหตุุ 

ของพฤติกิรรมการดำเนินินโยบายดังักล่่าว ซึ่่�งบทความนี้้�เสนอว่่า องค์์ประกอบทางจิติ

ของอดีีตประธานาธิิบดีีทรััมป์์สามประการ อัันได้้แก่่ บุุคลิิกลัักษณะของอดีีต

ประธานาธิิบดีีทรััมป์์อ้้างอิิงจาก Big Five ความผิิดปกติิทางจิิตในลัักษณะลุ่่�มหลง 

ในตนเอง และเจตคติขิองอดีตีประธานาธิบิดีทีี่่�ปฏิเิสธการมีอียู่่�ของปััญหาการเปลี่่�ยนแปลง

สภาพภููมิอิากาศ ล้้วนเป็็นปััจจััยที่่�ผลัักดันัให้้อดีตีประธานาธิบิดีทีรัมัป์์ตัดัสินิใจดำเนินิ

นโยบายเชิิงปฏิิปัักษ์์ต่่อการแก้้ไขปััญหาดัังกล่่าว 

พฤติกิรรมการดำเนิินนโยบายข้้างต้น้ส่ง่ผลกระทบต่่อสหรััฐฯ ในระดัับระหว่า่ง

ประเทศดัังที่่�กล่่าวไปในส่่วนที่่�สอง ซึ่่�งผลกระทบเหล่่านี้้�กลายเป็็นอุุปสรรคต่่อ 

การฟื้้�นฟููบทบาทนำในการแก้ไ้ขปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศของสหรัฐัฯ 

ในเวทีรีะหว่า่งประเทศในอนาคต เพราะฉะนั้้�น บทความนี้้�เสนอว่า่ สหรัฐัฯ ควรมุ่่�งเน้น้

ดำเนิินการทููตเพื่่�อสร้้างความไว้้ใจ (trust diplomacy) และควรร่่วมมืือกัับประเทศจีีน

เพื่่�อทำให้้การแก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศในเวทีีระหว่่างประเทศ

เกิดิประสิทิธิภิาพมากขึ้้�นและบรรลุเุป้้าหมายที่่�กำหนดไว้้ในความตกลงปารีสี นอกจากนี้้� 

หากสหรััฐฯ ต้้องการจะรัักษาความเป็็นมหาอำนาจโลกที่่�รัับผิิดชอบ สหรััฐฯ ต้้องมีี

บทบาทนำในการแก้ไ้ขปััญหาข้า้มพรมแดนต่า่ง ๆ  เช่น่ ปัญัหาความมั่่�นคงด้า้นสุขุภาพ

ของโลก (global health security) และปััญหาความมั่่�นคงทางอาหารของโลก (global 

food security) ด้้วยเช่่นกััน โดยเฉพาะปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศโลก 

ที่่�สหรััฐฯ มีีส่่วนทำให้้เกิิดปััญหานี้้�อย่่างมากตั้้�งแต่่อดีีตจนถึึงปััจจุุบััน

ท้้ายที่่�สุุด บทความนี้้�มีีข้้อเสนอแนะสองประการ ดัังนี้้� ประการแรก คืือ ผู้้�ที่่�

สนใจศึกึษาความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งองค์ป์ระกอบทางจิติกับัการตัดัสินิใจดำเนินินโยบาย

ของผู้้�นำหรือืปัจัเจกบุุคคลอื่่�น ๆ  รวมทั้้�งประเด็น็อื่่�น ๆ  ในความสัมัพัันธ์ร์ะหว่า่งประเทศ 

สามารถใช้ก้รอบจิติวิทิยาการเมือืงได้ใ้นการวิจิัยัครั้้�งถัดัไป เนื่่�องจากจะเผยให้เ้ห็น็ถึงึ

อิิทธิิพลขององค์์ประกอบทางจิิตต่่อการเลืือกดำเนิินนโยบายหรืือการตััดสิินใจของ

ปััจเจกบุุคคลในแต่่ละกระบวนการการกำหนดนโยบาย ตลอดจนปรากฏการณ์์ 

ในการเมือืงระหว่า่งประเทศ อาทิ ิการตััดสินิใจนำสหรััฐฯ กลัับเข้า้สู่่�ความตกลงปารีีส

อีกีครั้้�งหนึ่่�งโดยประธานาธิบิดีโีจ ไบเดน (Joe Biden) ประธานาธิบิดีสีหรัฐัฯ คนปัจัจุบุันั 
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ซึ่่�งแม้้จะมีีงานวิิจััยที่่�วิิเคราะห์์การตััดสิินใจดัังกล่่าวผ่่านระดัับรััฐและระดัับระหว่่าง

ประเทศแล้้ว (South, Vangala, & Hung, 2021) งานวิิจััยที่่�ศึึกษาอิิทธิิพลระดัับ

ปััจเจกบุุคคลยัังมีีจำกััด ประการต่่อมา คืือ แม้้ว่่าการวิิเคราะห์์ในระดัับปััจเจกบุุคคล

ผ่่านกรอบจิติวิทิยาการเมือืงจะสามารถอธิบิายแรงขัับเคลื่่�อนพฤติกิรรมการตัดัสินิใจ 

ดำเนิินนโยบายของผู้้�นำได้้ การจะวิิเคราะห์์ดัังกล่่าวจะต้้องไม่่ละเลยการพิิจารณา

บทบาทของปััจจััยภายในรััฐและปััจจััยเชิิงสถาบัันในระดัับระหว่่างประเทศด้้วย 

เนื่่�องจากการวิิเคราะห์์ปััจจััยทั้้�งสามระดัับควบคู่่�กันจะสร้้างคำอธิิบายพฤติิกรรม 

การดำเนิินนโยบายของผู้้�นำในประเด็็นต่่าง ๆ ได้้สมบููรณ์์ยิ่่�งขึ้้�น

กิตติกรรมประกาศ

ผู้้�วิจิัยัขอบคุณุผู้้�ช่ว่ยศาสตราจารย์ ์ดร.กัลัยา เจริญิยิ่่�ง นายภาณุทุัตั วัชัราภรณ์์ 

นายมููฮััมหมััดอิิฟฟา หมาดทิ้้�ง นายรััฐ ชััยพิิพััฒน์์ และครอบครััวของผู้้�วิิจััย สำหรัับ

คำแนะนำและกำลัังใจตลอดช่่วงการเขีียนบทความนี้้� อีีกทั้้�งผู้้�วิิจััยขอบคุุณ 

ผู้้�ทรงคุณุวุฒุิิทั้้�งสามท่่าน ตลอดจนบรรณาธิิการวารสารสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััย

นเรศวร สำหรัับข้้อเสนอแนะที่่�ช่่วยให้้บทความนี้้�สมบููรณ์์ยิ่่�งขึ้้�น
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